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Beste aanwezigen,

Op deze vooravond van het Michaëlfeest willen wij ons 
wijden aan een thema dat past bij de inwijding van onze 
ledengroep, de Lazarus-Johannes-Zweig, die morgen zal 
plaatsvinden. Het betreft namelijk enkele tot nu toe niet 
eerder ontsloten aspecten van de spirituele missie en de 
persoonlijke ontwikkelingsweg van de Johannes-individu-
aliteit.

Als we de occulte verhoudingen in aanmerking nemen 
is het immers helemaal niet meer de vooravond van de 
Michaëlsdag, maar het begin van de feestdag van Michaël. 
Op een Michaëlfeest hoef je niet per se over het Michaëlwe-
zen te spreken om op zijn helpende begeleiding te kunnen 
rekenen. Om op zo’n dag op een waardige manier Michaël 
te gedenken, dat wil zeggen niet met lege handen voor hem 
te staan, maar hem iets tegemoet te dragen, is het – geloof ik 
– helemaal in zijn lijn om in de kring van een gemeenschap 
bijeen te zijn waar de wil is om actief antroposofisch aan het 
werk te gaan, een kring die de moed heeft om in gemeenschap 
vereend een antroposofische beschouwing aan te gaan; en in 
deze zin wil ik daarom proberen om hier een uiteenzetting te 
geven over de Johannes-individualiteit. Want ook dit wezen 
waaraan Rudolf Steiner zijn laatste voordracht wijdde op 
de vooravond van het Michaëlfeest in september 1924, is 
in onze tijd een Michaëlische geestesdienaar. Het hoort tot 
de specifieke karakteristiek van de Michaël-impuls, dat een 
geesteswetenschappelijke uiteenzetting alleen van waarde 
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kan zijn, wanneer u die opneemt, meedraagt en door uw 
actieve deelname meebeweegt. Een actieve deelname is in 
feite nodig omdat het anders uiteraard helemaal niet te doen 
is wanneer je vanuit de antroposofie tot een dieper begrip 
wilt komen voor de Johannes-individualiteit. Daarom moet 
ik er ook vooraf opmerkzaam op maken dat er voor een 
volledig begrip van de volgende uiteenzettingen wel het een 
en ander aan antroposofische grondbegrippen wordt ver-
ondersteld, en ook fundamentele kennis met betrekking tot 
datgene wat er over het Johannes-wezen vanuit het antro-
posofisch onderzoek al eerder is gezegd. Daar willen we op 
bouwen, want we willen niet het gezegde steeds herhalen, 
maar daarop verder bouwen.

De voordracht zal in twee delen worden gesplitst. Het 
tweede deel zal gewijd zijn aan een beschouwing over de 
persoonlijke ontwikkelingsweg van de Johannes-indivi-
dualiteit. Op grond van de bijzondere bovenpersoonlijke 
opgave van dit wezen wordt hieraan in het algemeen niet al 
te veel aandacht geschonken. In vergelijking daarmee kan 
het eerste deel van de voordracht waarmee ik nu begin, 
wat prozaïsch of zelfs analytisch lijken. Maar ik denk dat 
het van essentieel belang is voor een beter begrip van deze 
individualiteit dat we dit toch wat analytisch-nuchtere deel 
eerst bespreken.
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Kaïn- en Abelstroom verenigd in een individualiteit – 
een en dezelfde individualiteit in de Kaïn- en Abellijn

Het is aan Rudolf Steiner te danken dat er inzichten zijn 
over het mysterie van de Johannes-individualiteit. Hij is 
ermee begonnen om het mysterie van deze individualiteit 
te onthullen – gedurende alle jaren dat hij antroposofisch 
bezig was.

Vooral wanneer wij uitgaan van de laatste toespraak van 
Rudolf Steiner, dan moeten we ons toch afvragen: is het 
eigenlijk terecht om te spreken van de individualiteit van 
Johannes? Gaat het eigenlijk om één individualiteit? Wellicht 
hebt u zich die vraag al weleens eerder gesteld bij het lezen 
van de laatste toespraak van Rudolf Steiner. Deze was gewijd 
aan de Johannes-individualiteit – deze allerlaatste monde-
linge mededeling van Rudolf Steiner in het kader van een 
voordracht. Sinds deze toespraak weten we dat het wezen van 
de schrijver van het Johannes-evangelie niet alleen – zoals 
tot dan toe werd aangenomen – in de zogenoemde Kaïn-lijn 
heeft gestaan, maar ook in de abelitische stroom, zodat we 
eigenlijk twee wezens hebben, die door hun verschillende 
belichamingen in de loop van de tijd steeds weer op aarde 
verschijnen. Twee wezens – de vertegenwoordiger van de 
Kaïn-stroom en de vertegenwoordiger van de Abel-stroom 
–, die op dat ene historische moment op het keerpunt der 
tijden tot een wezen samensmelten, namelijk tot Lazarus-
Johannes, de schrijver van het Johannes-evangelie en van de 
Apocalyps, tot de ‘leerling die de liefde van de Heer ervaarde’.
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Het moet ons duidelijk zijn met wie wij steeds te maken 
hebben. Het ene wezen, geweven uit de geestelijke delen 
van de beide vertegenwoordigers van twee mensheidsstro-
men, de uit de dood opgewekte Lazarus, die Rudolf Steiner 
aangaf als Lazarus-Johannes en die wij ook Johannes de 
evangelist noemen. Om diens buitengewone individuali-
teit ging het zojuist. En het is ook deze Johannes de evan-
gelist die de Apocalyps heeft geschreven.

Op het keerpunt der tijden hebben we nu dus enerzijds 
de vertegenwoordiger van de Abel-stroom, Johannes de 
Doper, en anderzijds de rijke jongeling, die aan de Heer 
vraagt hoe hij het eeuwige leven kan verwerven. We kun-
nen hem ook de ‘oude’ Lazarus noemen – in de zin van 
degene die eerst door de dood heen moest gaan. Op het 
keerpunt der tijden komen deze beide individualiteiten op 
een heel buitengewone manier samen, om samen het zoge-
zegd nieuwe Lazarus-Johannes-wezen te vormen.

We moeten dus in ieder geval constateren dat er eerst twee 
individualiteiten zijn die eigenlijk heel verschillend zijn en 
die uit de verschillende geestelijke stromen komen: Johannes 
de Doper en Lazarus, de rijke jongeling. Over Lazarus wordt 
in de synoptische evangeliën gezegd, overigens zonder zijn 
naam te noemen, dat hij moet achterlaten wat hij heeft om 
iets nieuws te verwerven. – Hieraan wil ik toevoegen dat 
er zeker mensen zijn die betwijfelen of zelfs ontkennen dat 
het bij de ‘oude’ Lazarus, de Lazarus van Bethanië, dus de 
broer van Martha en Maria Magdalena, gaat om de zogehe-
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ten rijke jongeling, dat het om een en dezelfde persoon gaat. 
Voor degene voor wie het niet door een directe innerlijke 
beschouwing duidelijk is, kan het betreffende citaat in het 
Marcus-evangelie een aanwijzing zijn voor de juistheid van 
deze uitspraak van Rudolf Steiner. Daarin wordt beschreven 
hoe Christus Jezus, nadat de rijke jongeling hem had ver-
zekerd dat hij Gods geboden ‘van […] jeugd af’ had onder-
houden, de rijke jongeling aankeek en hem ‘lief ’ kreeg (Mc. 
10:20-21). Een formulering die daar erg op lijkt kennen we 
alleen nog uit het Johannes-evangelie, en wel – nog voor-
dat er over Johannes, de evangelist, wordt gezegd dat hij ‘de 
leerling was dien de Heer liefhad’ – op een bijzondere plek, 
namelijk in het hoofdstuk over de opwekking van Lazarus. 
Daar staat in hoofdstuk 11, vers 5, waar het gaat om de ziekte 
en de dood van Lazarus: ‘Jezus had Martha en haar zuster en 
Lazarus in zijn liefde opgenomen.’ Afgezien van de apostel en 
evangelist Johannes (zie bijvoorbeeld Joh. 13:23: ‘Er lag een 
van zijn leerlingen mee aan, rustend in de schoot van Jezus, 
hij die Jezus’ liefde heeft ervaren’) komt dit attribuut bij geen 
enkele mannelijke leerling of begeleider van de Heer voor 
– met uitzondering van Lazarus van Bethanië, die inder-
daad de rijke jongeling was, net als bijvoorbeeld zijn zus-
ter Maria, die een groot landgoed bezat in Magdala aan het 
meer van Genezareth. Dat zowel de apostel en evangelist 
Johannes alsook Lazarus van Bethanië de liefde van de Heer 
heeft ervaren, wordt begrijpelijk als je beseft dat de wezens-
delenconfiguratie van Johannes de evangelist onder andere 
is geweven uit de geestelijke wezensdelen van Lazarus van 
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Bethanië, die ten behoeve van dit hoge doel tevoren door 
de fysieke dood moest gaan. En wanneer nu het verhaal van 
de rijke jongeling in het Marcus-evangelie wordt voorzien 
van de opmerking dat Christus Jezus deze mens ‘lief kreeg’, 
dan is dat geen toeval. De ‘rijke jongeling’ uit de synoptische 
evangeliën en de rijke jongeling uit het Johannes-evangelie 
die ik de ‘oude’ Lazarus heb genoemd tegenover de ‘nieuwe’ 
Lazarus-Johannes, namelijk Johannes de evangelist, die op 
het moment van het opwekkingsgebeuren naar voren komt 
als de ‘leerling die de liefde van de Heer ervaarde’, deze twee 
rijke jongelingen zijn een en dezelfde persoon, namelijk 
Lazarus van Bethanië, die ziek werd, stierf en uit de dood 
is opgewekt.

Maar gaan we nu terug naar de laatste voordracht van 
Rudolf Steiner, wat helaas een fragment is gebleven omdat 
Rudolf Steiner om gezondheidsredenen er niet meer toe 
kwam om nadere toelichtingen te geven over de ontdek-
king waarover hij toen voor het eerst iets vertelde; name-
lijk de ontdekking dat Lazarus van Bethanië, de vertegen-
woordiger van de Kaïn-stroom, niet de enige is die met 
het wezen van Lazarus-Johannes, dus van de evangelist 
Johannes, in een causaal verband staat, maar dat ook 
Johannes de Doper, de vertegenwoordiger van de Abel-
stroom, deel had aan het tevoorschijn komen van de evan-
gelist Johannes, en wel een even groot aandeel. Er treedt 
dus in de incarnatiereeks van de Abel-zoon een belicha-
ming bij, namelijk die van ‘Lazarus-Johannes’, als de leer-



17

ling die de liefde van de Heer ervaarde. Rudolf Steiner had 
de incarnatiereeks van de Doper-individualiteit tot aan het 
tijdstip van de laatste voordracht aangegeven in de volgen-
de hoofdbelichamingen:

Elias – Johannes de Doper – Rafaël – Novalis.1
Maar nu zag de incarnatiereeks er als volgt uit:
Elias – Johannes de Doper – L a z ar u s - Johannes 

(Johannes de evangelist) – Rafaël – Novalis.
De incarnatiereeks voor de Kaïn-zoon werd door Rudolf 

Steiner op de volgende manier aangegeven:
Hiram – L a z ar u s - Johannes  (Johannes de evangelist) 

– Christian Rosenkreutz – Saint Germain.
Tussen de Hiram-incarnatie en de Lazarus-Johannes-

incarnatie moeten we nog een naam toevoegen die ook is af 
te leiden uit de laatste toespraak van Rudolf Steiner, namelijk 
de naam Lazarus. Lazarus, de rijke jongeling, is daarmee 
zogezegd het pendant van Johannes de Doper. Beiden zijn 
op het keerpunt der tijden belichaamd in de directe omge-
ving van Jezus Christus, zodat de incarnatiereeks van de 
Kaïn-representant er strikt genomen als volgt uitziet:

Hiram – Lazarus van Bethanië (de rijke jongeling) – 
Lazarus-Johannes (Johannes de evangelist) – Christian 
Rosenkreutz – Saint Germain.

Gelukkig is het fundamentele principe dat het raadsel kan 
oplossen van het hierbij in twee verschillende karmische 
biografieën op één punt van hun ontwikkeling opduikende 
één en hetzelfde wezen, overgeleverd ondanks de afgebro-
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ken laatste voordracht van Rudolf Steiner en wel door de 
behandelende artsen en door Marie Steiner.2 Bijgevolg is 
de – je mag wellicht zelfs zeggen – ‘schepping’ van Lazarus-
Johannes, van de evangelist Johannes, pas mogelijk gewor-
den door de verbinding van de verschillende wezensdelen 
van de ‘oude’ Lazarus, dus van de rijke jongeling, met die 
van Johannes de Doper. Deze samenvoeging van Kaïn- en 
Abel-stroom in één wezen, tot één wezen, geeft het cen-
trale mysteriegebeuren van de zogeheten opwekking van 
Lazarus weer, waarover Johannes de evangelist ons bericht. 
Als enige van de evangelisten verhaalt hij van dit verba-
zingwekkende gebeuren en eigenlijk bericht hij daarmee 
over zijn eigen ‘geboorte’.

Voor deze geboorte was het noodzakelijk dat zowel de repre-
sentant van de Abel-stroom alsook de representant van de 
Kaïn-stroom hun huidige leven, waar ze in hun hogere 
ontwikkeling en ten gunste van de mensheidsontwikke-
ling in zekere zin niet verder komen, niet verder konden 
werken, opgaven en doodgingen. Deze beide representan-
ten waren op het keerpunt der tijden zoals gezegd: Lazarus 
van Bethanië en Johannes de Doper. Uit hun verbintenis 
na de dood ontstond dan in de opwekkings-initiatie door 
de werking van Christus ‘Lazarus-Johannes’, de leerling die 
de liefde van de Heer ervaarde.

Uit de verklaringen van Rudolf Steiner volgt dat in dit 
initiatiemoment het wezen van Johannes de Doper de 
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hogere geestelijke wezensdelen schonk ten behoeve van 
het ontstaan van deze leerling die de liefde van de Heer 
ervaarde. Deze wezensdelen zullen door de gewone mens 
pas verkregen kunnen worden in de loop van zijn toe-
komstige ontwikkeling: bewustzijnsziel, geestzelf (manas), 
levensgeest (buddhi) en geestesmens (atman); en Lazarus 
gaf van zijn kant daarvoor: astraallichaam, gewaarwor-
dingsziel en verstands- of gemoedsziel. (Wat de redenen 
kunnen zijn voor het beschikbaar stellen van deze wezens-
delen, is beschreven in mijn boek over het mysterie van 
Lazarus en de drie Johannesfiguren.3 Daar zullen we nu 
niet verder op ingaan.)

In de overgeleverde berichten klinkt het dat Rudolf Steiner 
gesproken heeft van een negenledig wezen, die dus in de 
gestalte van de ‘nieuwe’ Lazarus-Johannes leefde. Maar 
als je de zojuist vermelde wezensdelen optelt, kom je niet 
op negen maar op zeven wezensdelen. Je kunt ook direct 
begrijpen waarom: natuurlijk had deze Lazarus-Johannes, 
de latere Johannes de evangelist, ook een etherlichaam en 
een fysiek lichaam, waarmee we op negen wezensdelen 
komen. De grote vraag is nu: waar komen die vandaan?

Was Lazarus ‘werkelijk’ (niet) dood?

Het ligt voor de hand om te denken dat het nieuwe wezen 
van de evangelist het oude etherlichaam en het oude fysieke 
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lichaam kreeg van de ‘oude’ Lazarus van Bethanië. De term 
‘opwekking’ geeft daar ook aanleiding toe. Onder antro-
posofen is deze verklaring geliefd door de uitspraken van 
Rudolf Steiner dat Lazarus een drie dagen durende inwij-
dingsslaap zou hebben doorgemaakt zoals in de oude voor-
christelijke initiatie gebruikelijk was. Dit zou aannemelijk 
maken waarom fysiek lichaam en etherlichaam behouden 
zouden zijn.

Jammer genoeg wordt daarbij een andere, namelijk tegen-
overgestelde uitspraak van Rudolf Steiner uit zijn boek Het 
christendom als mystiek feit genegeerd. Daar staat dat Laza-
rus ‘werkelijk dood’ was.4 Dat men deze uitspraak links laat 
liggen, is wel te begrijpen omdat men zich anders gedwon-
gen zou moeten voelen om ofwel de nadere omstandigheden 
van dit mysterie grondig te onderzoeken door eigen geestes-
wetenschappelijk onderzoek ofwel Rudolf Steiner eenvoudig 
een tegenspraak toe te schrijven; maar die uitspraak te nege-
ren verandert niets aan de daardoor ontstane vraag.

In mijn boek heb ik juist deze vraag opgepakt en verder 
uitgezocht. Een van mijn fundamentele uitspraken is dat 
ik op grond van de daarbij uitgewerkte motieven aangeef 
dat Lazarus, de ‘oude’ Lazarus van Bethanië, aan de nieuwe 
leerling noch zijn etherlichaam noch zijn fysieke lichaam 
heeft gegeven – om de eenvoudige reden dat Lazarus op 
het moment van de ‘opwekking’, zoals het Johannes-evan-
gelie getuigt, reeds gestorven was.


