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VOORWOORD

Het is ons een bijzonder genoegen om als promotores het voorwoord te mogen 
schrijven bij de commerciële versie van het proefschrift van dr. Thijs Vancop-
pernolle. Dit is een opus magnum over een van de moeilijkste onderwerpen 
van het recht: het intertemporeel recht. Gedurende het doctoraat is het de taak 
van een promotor om de promovendus uit te dagen: de promotor moet af en toe 
‘contramotor’ spelen. Wellicht hebben wij deze doctorandus, die een perfectio-
nist is die absoluut wil voldoen aan de hoogste verwachtingen, gedurende zijn 
doctoraatstraject wat nodeloos wanhopig gemaakt. Op de openbare verdediging 
werd hij door de andere juryleden met superlatieven bejubeld als de nieuwe Rou-
bier. Voor de Voorzitter van het Grondwettelijk Hof is dit een proefschrift met de 
grootste onderscheiding. Op het einde van de rit kunnen wij als promotores dit 
enkel beamen. Fier durven we bevestigen dat dit werk aan de stoutste verwach-
tingen beantwoordt.

Omwille van de diepe indruk die dit proefschrift maakte door de omvang, diepte, 
breedte en gedetailleerdheid van het onderzoek, gebruikte collega Wautelet 
op de openbare verdediging de metafoor van de meesterwerken van onze bouw-
kunst, de kathedraal: “Zoals de meeste kathedralen is uw proefschrift ook het resul-
taat van een zekere afbraakoperatie. Zoals u weet, werden de meeste kathedralen 
gebouwd op bestaande kerken die men eerst vakkundig afgebouwd heeft – meestal 
heeft men de toren weggehaald om een nieuwe, grotere te bouwen. De Onze-Lieve-
Vrouwe-kathedraal in Antwerpen was eerst een bescheiden kerk voor de Antwer-
penaars tot werd besloten om daar twee indrukwekkende torens bij te bouwen. En 
dit kon alleen door het bestaand gebouw eerst te ontdoen van een aantal van zijn 
elementen.”

De beeldspraak is treffend. Dit werk vertrekt van bestaande theorieën en maakt 
ze vakkundig met de grond gelijk. De auteur bekritiseert de rechtspraak van de 
hoogste rechtscolleges en wijst op systeemfouten en incoherenties in de recht-
spraak van o.a. het Grondwettelijk Hof. Hij legt haarfijn uit hoe vaag en verwar-
rend het huidige begrippenapparaat is (bv. de vermaledijde onmiddellijke wer-
king). Zoals vele bouwmeesters integreert Thijs nieuwe ontwikkelingen, zoals de 
doorgedreven constitutionalisering van het privaatrecht of de doorwerking van 
fundamentele rechten in alle rechtstakken. Ook het internationaal privaatrecht 
vormt een belangrijke bron van inspiratie: de verwijzingsregel is een belangrijke 
component binnen het uitgewerkte systeem. Want dit proefschrift is inderdaad 
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vooral een kathedraal omdat het net zoals een kathedraal is opgebouwd volgens 
een meticuleus systeem, met een eigen woordenschat, zoals bijvoorbeeld het ‘kan-
telmoment’.

De auteur behandelt de verschillende facetten van het intertemporeel recht op 
een meesterlijke wijze. Vertrekkend van heldere onderzoeksvragen, komt hij tot 
een stappenplan voor een duidelijke, voorspelbare en grondwetsconforme oplos-
sing van intertemporele wetsconflicten. Hij bepaalt via aanknopingscriteria, naar 
analogie van het IPR, welke wet van toepassing is. Daarbij beseft hij dat het inter-
temporeel recht helemaal geen zuiver technische materie is. Beleidsoverwegingen 
primeren, ook wanneer men de vraag stelt naar de toepassing van een regel in de 
tijd. Het betreft een belangenafweging van de rechtmatige verwachtingen van de 
rechtsonderhorigen (de ‘private belangen’) tegenover de noodzaak voor de wetge-
ver om in een bepaalde materie te legifereren (het ‘algemeen belang’).

De analyse van de auteur is daarbij van een uitzonderlijke kwaliteit. Vooreerst 
behandelt hij zijn onderwerp op een transversale wijze. Het voorgestelde systeem 
is daarom in principe voor alle rechtstakken bruikbaar. Niet enkel voor het aan-
sprakelijkheidsrecht en het burgerlijk recht, maar ook het strafrecht en het fiscaal 
recht. Het onderzoek is daarenboven extreem grondig en geïntegreerd rechtsver-
gelijkend opgevat. Parels zijn de bespreking van de rechtspraak van de Franse 
Conseil constitutionnel en vooral van het Duitse Bundesverfassungsgericht in ver-
band met het rechtszekerheids- en vertrouwensbeginsel, daarbij zeer verfijnd sla-
lommend tussen de subtiele nuances in de rechtspraak van de Eerste en de Tweede 
Kamer. Ook de exhaustieve en kritische verwerking van de rechtspraak van het 
EHRM en van het Belgische Grondwettelijk Hof vormt een zeer oorspronkelijke 
bijdrage tot de ontwikkeling van de rechtswetenschap. De verwerking van deze 
hoeveelheid van bronnen, waarbij verschillende Duitse Habilitationsschriften, 
vraagt een buitengewone intelligentie en werkkracht. De resultaten van de ana-
lyse van dit doctoraat zullen generaties toekomstige juristen beïnvloeden, want 
het ingenieus intertemporeel stappenplan uit dit boek wordt al een tijdje gedo-
ceerd in de cursus ‘Inleiding tot de rechtswetenschap’ aan de KU Leuven.

De rechtspracticus vindt in dit boek een bijzonder nauwkeurige, kritische en 
omstandige analyse van het geldend intertemporeel recht. Het is een rechtma-
tige verwachting dat de diepgaande analyse van de discrepanties tussen de recht-
spraak van het Grondwettelijk Hof en die van het EHRM zal leiden tot een bij-
sturing van de rechtspraak van ons Belgische Grondwettelijk Hof. Dit boek toont 
de weg voor een herijking van het algemeen intertemporeel recht in het licht van 
hogere normen. Het zal dan ook voor de wetgever een belangrijke gids zijn.

We leven in een tijd van steeds sneller wijzigende wetgeving met codificaties en 
hercodificaties, opeenvolgende potpourri- en reparatiewetten. De wetgevingspro-
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cedures worden versneld en omslachtige procedures zoals voor de wijziging van 
de grondwet worden in vraag gesteld. Samen met de auteur breken wij een lans 
om naar het voorbeeld van de Nederlandse ‘Aanwijzingen voor de regelgeving’ 
minstens drie maanden tijd te laten tussen de bekendmaking van de nieuwe wet 
en de inwerkingtreding ervan. Daarnaast dient men ‘vaste verandermomenten’ in 
te voeren: de nieuwe (formele) wet treedt in de regel in werking op 1 januari of op 
1 juli. De overheid moet dan een officiële lijst bijhouden en online publiceren: zo 
zijn alle wijzigingen bekend die per verandermoment in werking treden.

Naast een noodzakelijke overgangsfase en vaste verandermomenten moet de wet-
gever best bij iedere nieuwe wet de tijd nemen om uitdrukkelijke beleidskeuzes te 
maken over het overgangsrecht. Het is een bijzonder fundamenteel en complex 
probleem dat al te vaak wordt verwaarloosd. De auteur vertrekt daarbij van de 
logische basisassumptie dat dit moet steunen op een belangenafweging tussen 
het feit dat een nieuwe wet een vooruitgang zou moeten inhouden, en het axi-
oma dat burgers hun gedrag moeten kunnen afstemmen op een wet. Daarom, 
omwille van die rechtszekerheid die de burger mag verwachten, mogen de spelre-
gels gedurende de looptijd van het spel niet wijzigen op een manier waardoor het 
vertrouwen van de burger zou worden beschaamd. De wetgever is bij die keuze 
gebonden door een complex gelaagd geheel van hogere normen: het verbod van 
retroactiviteit van zwaardere strafwetten en het gebod van retroactiviteit van mil-
dere strafwetten, het recht op behoorlijke rechtsbedeling, de bescherming van 
het eigendomsrecht in het Eerste Protocol bij het EVRM, het gelijkheidsbeginsel, 
het rechtszekerheids- en het vertrouwensbeginsel. De auteur geeft in dit boek de 
onderlinge rangorde van deze toetsingsnormen aan. Hij toont aan dat veel van 
deze normen uiteindelijk kunnen worden gereduceerd tot het vertrouwensbegin-
sel. Dat beginsel is ontstaan in de rechtspraak van het Bundesverfassungsgericht 
en vond ook gradueel ingang in de rechtspraak van ons Grondwettelijk Hof en 
nadien van de Franse Conseil constitutionnel.

Het fundamentele en krachtige uitgangspunt luidt dat, enerzijds, de oude wet van 
toepassing moet blijven op alle gevallen waar de toepassing van de nieuwe wet 
afbreuk zou doen aan de rechtmatige verwachtingen van de rechtsonderhorigen 
die nadeel hebben bij de wetswijziging en dat, anderzijds, in alle andere gevallen 
in principe de nieuwe wet moet worden toegepast. Dat vormt de basis voor een 
herijkt algemeen intertemporeel recht, waarvan de wetgever ad hoc kan afwijken 
met een expliciete wettelijke overgangsregeling.

Een thesis zegt ook iets over de persoonlijkheid van de auteur. De academische 
verwezenlijkingen van Thijs vereisen een enorme West-Vlaamse werkkracht. 
Collega’s omschrijven hem als bijzonder loyaal en plichtbewust, op professioneel 
vlak, maar ook op sociaal en familiaal vlak. Iemand die eerst aan anderen denkt 
en dan pas aan zichzelf. Wanneer een collega even een mindere dag heeft, krijgt 
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die ‘s avonds steevast een bemoedigende sms. Hij is altijd bereid om teksten en 
onderzoeksvoorstellen van collega’s na te lezen en zeer nuttige feedback te geven. 
Thijs ziet het goede in iedereen, en laat zich niet verleiden om over anderen te 
roddelen. Kortom, een loyale collega op wie men steeds kan rekenen. Voor zijn 
vrienden gaat hij door het vuur. Thijs is ook erg sociaal, deelt niet in de verzuring 
van onze samenleving maar is oprecht bekommerd, ook voor de vierde wereld 
hier bij ons.

Binnen zijn familie en gezin is Thijs een rots in de branding. Zijn familie is zijn 
ankerpunt dat hij liever niet te lang achterlaat. We hebben Thijs leren kennen als 
een zeer attente echtgenoot en vader.

Beste Thijs, wat wij in jou altijd hebben gewaardeerd, is, nog meer dan je uitzon-
derlijk juridisch genie en werkkracht, je oneindige warme en goede persoonlijk-
heid. Wij danken je van harte voor je fantastische loyaliteit, de teamspirit met 
de andere leden van de onderzoeksgroep en de gedreven manier waarop je al je 
opdrachten ter harte nam. Het is en blijft voor ons een waar genoegen om met jou 
te hebben mogen samenwerken. Wij koesteren de mooie en allerbeste herinnerin-
gen. Wij hopen dat je naast je drukke taak als advocaat ook nog wetenschappelijk 
bezig kunt blijven. Jij hebt echt iets te vertellen: we kunnen je inzichten en origi-
nele analyses voor de ontwikkeling van ons rechtsdenken niet missen.

Het ga je goed.

Bernard Tilleman Alain Laurent Verbeke
Promotor Copromotor
Gewoon hoogleraar, decaan Gewoon hoogleraar
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DANKWOORD

Intertemporeel recht wordt wel eens omschreven als “ondankbaar recht” (zie bv.: 
K. Geens, “De overgangsregeling in de nieuwe vennootschapswetten van 18 en 
20 juli 1991”, TRV 1991, (281) 281, nr. 1). Toch voel ik me vandaag, aan de voor-
avond van de publicatie van mijn proefschrift over overgangsrecht, bijzonder 
dankbaar tegenover al wie me bij mijn onderzoekstraject heeft geholpen en dank-
zij wie ik dat traject tot een goed einde heb kunnen brengen.

Mijn dank gaat ten eerste uit naar mijn promotor, professor Tilleman. Professor, 
het is een ware eer dat ik u mijn “doctorvader” mag noemen. De afgelopen elf 
jaar heeft u – inderdaad vaderlijk – over mijn juridische en wetenschappelijke 
ontwikkeling gewaakt. Dat die ontwikkeling is uitgemond in een doctorstitel, 
heb ik zonder de minste twijfel aan u te danken. Uw werklust en uw inzet voor 
uw doctorandi zijn legendarisch. Ellenlange teksten lezen en herlezen, opmer-
kingen bespreken, zinnen herformuleren tot ze precies goed zijn, aanbevelingen 
doen voor buitenlandse onderzoeksverblijven, contacten leggen,… niets is u te 
veel om ons te begeleiden. Het is werkelijk onvoorstelbaar dat u dat alles gecombi-
neerd krijgt met uw eigen onderwijs en onderzoek, én met uw drukke agenda als 
decaan. U heeft bovendien ook aandacht voor de persoon achter de onderzoeker 
en hecht veel belang aan de sfeer onder de collega’s. Ik heb veel van u geleerd, 
zowel op juridisch als op menselijk vlak. Voor alles wat u voor mij gedaan heeft, 
professor, zal ik u altijd dankbaar blijven.

Ten tweede gaat mijn dank uit naar mijn copromotor, professor Verbeke. Profes-
sor, het is ondertussen niet meer origineel – maar daarom niet minder waar – om 
u te prijzen voor uw ongelooflijk doortastende en scherpe analytische geest, en 
voor uw motivational powers. Ik durf eerlijk zeggen dat ik mijn onderzoek zonder 
u wellicht niet tot een einde had gebracht. U heeft me in elke fase van mijn doc-
toraatstraject gecoacht op een manier die u alleen kent. Ik kon altijd een plaatsje 
boeken in uw agenda, had dan urenlang uw onverdeelde aandacht, en ging na elke 
sessie naar huis met stof tot nadenken en energie en zelfvertrouwen voor maan-
den. U was een van mijn hevigste supporters, en ik een van uw grootste fans. Veel 
dank voor alles wat u voor mij heeft betekend.

Ook de andere juryleden ben ik uitermate dankbaar. Ik ontmoette professor en 
baron Alen voor het eerst tijdens een zomerstage aan het Grondwettelijk Hof. Zijn 
deur heeft sindsdien altijd voor me opengestaan. Initieel was ook hij, naast pro-
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fessor Verbeke, copromotor van mijn proefschrift, en met zijn legendarische oog 
voor detail heeft hij mijn teksten nagelezen en verbeterd. Professor Lierman was 
eveneens van in het begin bij mijn proefschrift betrokken. Als lid van de begelei-
dingscommissie was ook hij steeds bereid om teksten na te lezen en gesprekken 
en discussies te voeren, die hij altijd afsloot met een paar bemoedigende woorden. 
Veel dank aan beiden. Ook de andere leden van de jury ben ik erg erkentelijk: 
professor en advocaat-generaal Knigge, die me in 2016 niet alleen bijzonder gast-
vrij ontving in de Hoge Raad, maar ook bereid was om mijn proefschrift door te 
nemen en naar België te komen voor de openbare verdediging, professor Waute-
let, die mijn proefschrift enthousiast met zijn bijzondere kennis van het IPR heeft 
nagelezen, en professor Herbots, die de openbare verdediging op zijn gekende 
stijlvolle manier in goede banen heeft geleid.

Vervolgens ook veel dank aan alle anderen die me met hun goede raad en feed-
back hebben bijgestaan. Ik vermeld in het bijzonder professor Boone, die me met 
haar aanstekelijke enthousiasme in een knip verliefd deed worden op het inter-
temporeel recht. Bovendien heeft ook zij als lid van de begeleidingscommissie 
mijn teksten steeds kritisch doorgenomen en me telkens welgekomen feedback 
gegeven. Ten tweede ben ik veel verschuldigd aan Willem Verrijdt, die me met 
een oeverloos geduld en altijd met de glimlach hielp de finesses van het grondwet-
telijk recht te vatten. Verder had ik het geluk een van de “jongelui” te zijn met wie 
professor Ballon, die ons veel te vroeg heeft verlaten, zijn emeritaatsdagen deelde. 
Zijn bijzonder gezellige aanwezigheid in het MTC, zijn niet-aflatende bereidheid 
om artikels na te lezen en zijn onwankelbare vertrouwen in ons kunnen, hebben 
veel voor mij betekend.

Daarnaast gaat mijn dank ook uit naar de KU Leuven en naar het FWO, die me 
jarenlang financieel hebben ondersteund, en naar het bibliotheekpersoneel in 
Leuven en Kortrijk, dat me steeds snel heeft geholpen bij mijn vele IBL-aanvragen 
en zoektochten naar obscure arresten en artikels uit de jaren 1800. In het bijzon-
der veel dank aan Christoph, Sanne, Hilde en Liesbeth.

Een doctoraat is – dat is ondertussen genoegzaam bekend – inherent een solo-
werk. Eenzaam heb ik me nochtans nooit gevoeld, daar zorgden de vele goede 
collega’s voor. Op dat vlak at ik overigens van twee walletjes, nu ik zowel in Leu-
ven als in Kortrijk een werkplek met fijne collega’s had. Veel dank aan de leden 
van het Centrum voor Rechtsmethodiek in Leuven, Kortrijk en Brussel: Ingrid, 
Johanna, Nick, Valerie, Michaël, Bram, Michiel Thewis, Dieter, Ineke, Stephanie, 
Kath, Michiel Verhulst, Jan-Baptist, Camille, Driek, Joost, Bert, Sebastien, Nico-
las, Pieter-Jan, Stijn, Eveline, Charline, Tim en Eva. Ze zullen het me vergeven dat 
ik enkelen in het bijzonder dank: Johanna, mijn roomie van de eerste jaren, die 
voor altijd een heel goede vriendin zal blijven, Nick, collega proximus, met wie 
ik het werkcollege heb gecoördineerd en van wie ik veel heb geleerd, Bram, die 
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met zijn immer gezellige lunchplannen en vrijdagse wafeltjes voor zowat 10 kilo 
van mijn huidige gewicht verantwoordelijk moet zijn, en Siel en Bert, die zo goed 
waren me in Kortrijk een plaatsje te geven in hun kantoor. Een bijzonder woord 
van dank gaat naar Kath, voor de puike organisatie van de openbare verdediging.

Ook buiten het Centrum voor Rechtsmethodiek kon ik veel collega’s tot mijn 
goede vrienden rekenen. In het bijzonder veel dank aan de mensen van het Insti-
tuut voor Bijzondere Overeenkomsten: Pieter, Nick, Joris, Ingmar, Tom, Nicolas, 
Kenny en Filip, en aan de andere Kulakkers, die me zo gastvrij opnamen op hun 
campus: Sanne, Joke, Sofie, Siel, Sabine, Matthias, Benjamin, Rafael, Katrien, Elo-
die en Laure. Ook met de andere leden van de afdelingen Economisch Recht en 
Privaatrecht had ik fijne contacten, waarvoor veel dank. Aan allen die nog bezig 
zijn met hun proefschrift, wens ik heel veel succes en goede moed toe.

Minstens zo belangrijk voor mijn onderzoek waren mijn vrienden van buiten de 
universiteit. Ik durf me hier niet aan een opsomming wagen, maar weet dat ik 
jullie bijzonder dankbaar ben voor de fijne momenten die we samen mochten 
beleven, en die me voor even mijn doctorale zorgen konden doen vergeten of rela-
tiveren. Veel dank ook om naar het einde toe mijn zenuwen te sparen door bewust 
niet meer naar mijn doctoraat te vragen.

Ik heb daarnaast het geluk om ook mijn familie en de familie van Lies tot mijn 
beste vrienden te kunnen rekenen. Lieve grootouders, nonkels en tantes, neven 
en nichten, bedankt om me zo te steunen en zo trots op me te zijn. In het bijzon-
der veel dank aan mijn schoonfamilie: Frank en Christine, Leen, Bram, Pieter en 
Adriana, bij wie ik zo snel een tweede thuis mocht vinden, en die mijn doctoraats-
werkzaamheden van nabij met veel interesse en geduld hebben gevolgd.

Een bijzonder woord van dank gaat naar mijn ouders, mijn zus Joke en mijn 
schoonbroer Yannick, het mooie gezin waaruit ik kom en waarop ik zo trots ben. 
Mama en papa, dankjewel om de fantastische ouders te zijn die jullie zijn, me 
de waarden bij te brengen waarin wij zo geloven, en me alle kansen te hebben 
geboden die ik me maar wensen kon. Jullie fierheid op mij is altijd een drijfveer 
geweest om het beste van mezelf te geven. Om nog maar te zwijgen van het feit dat 
mama ook de ondankbare taak op zich heeft genomen om mijn volledige manus-
cript minutieus uit te kammen op zoek naar schrijffouten.

Ik eindig met de allerbelangrijkste personen in mijn leven: mijn echtgenote Lies, 
ons zoontje Wout en ons dochtertje Kato. Zij zijn mijn alles. De laatste twee, van 
wie ik kinderlijk veel houd, hebben mijn leven verrijkt en zin gegeven op een 
manier die ik nooit voor mogelijk had gehouden. Aan de eerste heb ik alles te 
danken. Lies, je hebt onvoorstelbaar veel voor mij gedaan. Ik heb je geduld met 
dit proefschrift tot het uiterste op de proef gesteld. Dat je me niettemin onvoor-
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waardelijk bent blijven steunen, het overgrote deel van het huishouden en van de 
zorg voor Wout en Kato op je hebt genomen, en ondanks alles zo liefdevol van 
mij bent blijven houden, zijn niets minder dan heldendaden. Dankjewel om de 
vrouw te zijn die je bent, en van wie ik oeverloos veel houd. Mochten we niet al 
getrouwd zijn, dan vroeg ik je stante pede ten huwelijk. Bij gebrek aan beter draag 
ik dit boek aan jou op.

Thijs Vancoppernolle
juni 2019
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AFKORTINGEN,  TERMINOLOGIE 
EN ANDERE OPMERKINGEN

AFDELING I. VERKORT AANGEHAALDE 
WETGEVING

BGB Bürgerliches Gesetzbuch (Dl.)
BW Burgerlijk Wetboek (Be.)
BWBI Bijzondere wet met betrekking tot de Brusselse 

Instellingen (Be.)
BWHI Bijzondere wet tot hervorming der instellingen (Be.)
CC Code civil (Fr.)
CISG United Nations Convention on Contracts for the Inter-

national Sale of Goods (“Weens Koopverdrag”) 
Constitution Constitution de la République française du 4 octobre 

1958 (Fr.)
DDHC Déclaration des Droits de l’Homme et du Citoyen de 

1789 (Fr.)
EGBGB Einführungsgesetz zum Bürgerlichen Gesetzbuche 

(Dl.)
EVRM Europees Verdrag voor de Rechten van de Mens
Ger.W. Gerechtelijk Wetboek (Be.)
GG Grundgesetz für die Bundesrepublik Deutschland 

(Dl.)
Gw. Gecoördineerde Grondwet (Be.)
Gw. Nederland Grondwet voor het Koninkrijk der Nederlanden (Nl.)
HGB Handelsgesetzbuch (Dl.)
IVBPR Internationaal verdrag inzake burgerrechten en poli-

tieke rechten
NBW Nieuw Burgerlijk Wetboek (Nl.)
NCP Nouveau Code pénal (Fr.)
NCPC Nouveau Code de procédure civile (Fr.)
Overgangswet NBW Overgangswet nieuw Burgerlijk Wetboek (Nl.)
OWiG Gesetz über Ordnungswidrigkeiten (Dl.)
Sr. Wetboek van Strafrecht (Nl.)
StGB Strafgesetzbuch (Dl.)
Sw. Strafwetboek (Be.)



Afkortingen,  terminologie en andere opmerkingen

xxx Intersentia

WAM Wet 21 november 1989 betreffende de verplichte aan-
sprakelijkheidsverzekering inzake motorrijtuigen 
(Be.)

WBTW Wetboek van de belasting over de toegevoegde 
waarde (Be.)

WER Wetboek van economisch recht (Be.)
Wet algemene bepalingen Wet 15 mei 1829 houdende algemeene bepalingen 

der wetgeving van het Koningrijk (Nl.)
WHPC Wet 14 juli 1991 betreffende de handelspraktijken en 

de voorlichting en bescherming van de consument 
(Be.)

WIB 92 Wetboek van de inkomstenbelastingen 1992 (Be.)
WIPR Wetboek van internationaal privaatrecht (Be.)
WLVO Wet 25 juni 1992 op de landverzekeringsovereen-

komst (Be.)
W.Venn. Wetboek van vennootschappen (Be.)
WVV Wetboek van vennootschappen en verenigingen (Be.)

AFDELING II. VERKORT AANGEHAALDE 
LITERATUUR

De meest frequent gebruikte literatuur wordt verkort aangehaald. Die verkorte 
verwijzingen (te herkennen aan het ontbrekende initiaal) zijn tussen haakjes 
terug te vinden in de beknopte literatuurlijst aan het einde van dit boek.

AFDELING III. ANDERE OPMERKINGEN

De uitgebreide voetnoten bevatten vaak citaten uit wetgeving, rechtspraak en 
rechtsleer. Het doel is de lezer opzoekwerk te besparen. Zo heeft hij immers alle 
relevante citaten onmiddellijk bij de hand. 

In de voetnoten wordt regelmatig verwezen naar commentaren bij uitspraken van 
de Conseil constitutionnel (aangeduid als “Comm. onder Cons. const.”). Het gaat 
daarbij telkens om de commentaar die bij de uitspraak gepubliceerd wordt op de 
website van de Conseil constitutionnel.

Het begrip “refrein” wordt doorheen dit boek in zijn technische betekenis gebruikt 
(d.w.z. om een vaste formulering van gevestigde rechtspraak aan te duiden), en 
heeft dus geenszins een pejoratieve connotatie.


