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VOORWOORD

Het goederenrecht onderging de voorbije twee decennia talrijke transformaties. 
Eén van die transformaties is de toenemende conventionalisering van het goede-
renrecht. De rol van de wilsautonomie in het goederenrecht heeft  de voorbije jaren 
gestaag opgang gemaakt. Doorgaans wordt die wilsautonomie besproken vanuit 
de rechtsverhouding zelf: de vraag is dan in hoeverre men clausules aan een zake-
lijk recht kan verbinden die het zakelijk recht modaliseren. Veel minder kwam die 
vraag ook aan de orde op het niveau van de kwalifi catie van de goederen. De subjec-
tivering van het goederenrecht heeft  te vaak ons vizier van de goederen afgewend.

Dit boek vult deze lacune op. Bij de Amerikaanse realist doctrine, zoals bij 
Henri Smith, is er reeds meer aandacht voor dit object-gebonden perspectief en 
het boek van Ann Apers schrijft  zich daarin in. Enerzijds vaart het onderzoek 
dus op de gevolgen van een toenemende conventionalisering en rol van wilsauto-
nomie in het goederenrecht, maar anderzijds is de onderzoeksbenadering in het 
voorliggende boek ook zeer vernieuwend.

Het onderzoek is innoverend omdat het een zeer horizontaal perspectief gebruikt: 
het is niet beperkt tot de vraag naar incorporatie bij onroerende goederen of ver-
bruikbaarheid of anticipatieve roerendmaking, maar het benadert die drie kwa-
lifi caties, via een horizontale analyse, vanuit de rol van de subjectiviteit. Enkel 
op die manier kan men wetenschappelijk nagaan of er in de rol van de wilsuiting 
tussen die verschillende categorieën onderling voldoende consistentie bestaat. 
Daarnaast is het onderzoeksperspectief ook vernieuwend omdat Ann Apers 
het perspectief van de goederen neemt. In het zakenrecht is dat een zeldzaam 
perspectief. Al te vaak hebben wij enkel aandacht voor de rechtsverhouding, en 
veel minder voor de objecten waarop zakelijke rechten betrekking hebben. Het 
belangwekkende van het onderzoek is er precies in gelegen dat de auteur ervoor 
pleit om de subjectiviteit ruim toe te laten op het niveau van de rechtsverhouding, 
maar veel objectiever te zijn op het niveau van de goederenkwalifi catie.

De ambitie van het onderzoek blijkt ook uit de gehanteerde onderzoeksmethode. 
De auteur heeft  het onderzoek gevoerd op basis van een zeer uitgebreide en rijke 
rechtsvergelijkende bronnenstudie. Een zeer meticuleuze en functionele vergelij-
king met Frankrijk en Nederland, maar ook met het Zuid-Afrikaanse recht, bren-
gen haar tot de uiteindelijke onderzoeksresultaten. En daaruit blijkt dat België 
van de onderzochte stelsels datgene is waarin subjectiviteit de grootste armslag 
heeft , groter dan in Frankrijk, Nederland en Zuid-Afrika, zowel op default- als op 
afwijkingsniveau. Tegelijk komt ze tot de conclusie dat het opportuun is om, zoals 
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in Nederland het geval is, naar functionele equivalenten op het niveau van de 
rechtsverhouding te zoeken in plaats van op de goederenkwalifi catie te werken. 
En daarmee zit de auteur toch weer bij het basisperspectief van het goederenrecht, 
nl. de conventionalisering van de zakenrechtelijke verhoudingen.

Het onderzoek is ook grensoverschrijdend op een ander vlak. Het vereist dat 
het verbintenissenrecht, het goederenrecht en het insolventierecht met elkaar 
worden gecombineerd. Het is immers niet mogelijk om de uitwerking van een 
juridische kwalifi catie te onderzoeken zonder tegelijk ook de gevolgen op het vlak 
van risico voor vreemde oorzaak, risico van insolvabiliteit, samenloopbestendig-
heid enz. te analyseren. Ann Apers toont in dit boek aan dat ze die drie rechtstak-
ken perfect beheerst, combineert en bespeelt.

Bij dit alles volgt ze zeer rigide haar structuur en gaat ze van vraag naar ant-
woord, van alfa naar omega, zonder al te veel zijsprongen. Ze biedt daarbij ana-
lyses die niet alleen vanuit conceptueel oogpunt, maar ook voor de juridische 
praktijk onontbeerlijk zijn. Zo biedt ze een tegengewicht aan de tendens om het 
incorporatiebegrip voor onroerende goederen uit hun aard te fl exibiliseren.

Tot slot past nog een persoonlijke noot. Na haar bijzonder succesvolle rechtenstu-
dies aan de Universiteit Antwerpen is Ann gedurende zes jaar één van de pijlers 
van het Leuvense Instituut voor Goederenrecht geweest. Naast haar doctoraat heeft  
Ann meer dan haar aandeel van de onderwijstaken op zich genomen. Ze coördi-
neerde jarenlang het basisvak in Hasselt, maar verzorgde ook mee de werkcolleges 
en masterproeven in Leuven, samen met Dorothy Gruyaert. Ze deed dat tot grote 
tevredenheid van de studenten en van haar collega’s, zonder dat ze er vele en dure 
woorden aan besteedde. Die stijl vinden we ook terug in dit boek: bescheiden qua 
insteek maar diepgaand qua uitwerking, treff end en recht naar doel.

Tijdens haar doctoraatsperiode realiseerde Ann ook tal van andere zaken op 
wetenschappelijk vlak: zo publiceerde ze verschillende artikelen in o.a. het Tijd-
schrift  voor Privaatrecht, organiseerde ze het Young Property Lawyer’s Forum, 
was ze co-editor van het Engelstalige YPLF verslagboek en publiceerde ze ook 
samen met haar copromotor in Zuid-Afrika’s meest toonaangevende tijdschrift . 
De publicaties gingen over uiteenlopende onderwerpen als vruchtgebruik, erf-
dienstbaarheden en uiteraard ook het onderscheid roerend-onroerend.

Dit boek vormt de bekroning van het onderzoek dat Ann Apers tijdens die jaren 
verrichtte. De onderzoeksresultaten bieden een belangrijke bijdrage aan het 
begrip van het goederenrecht. We wensen haar daarbij alle succes en zijn blij dat 
ze als vrijwillig medewerker ook aan de KU Leuven verbonden blijft .

Wij zijn Ann bijzonder dankbaar voor dit alles en in het bijzonder – mede 
namens het goederenrecht – voor dit boek.

Vincent Sagaert en Alain Laurent Verbeke
8 februari 2017
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DANKWOORD

De handelseditie van een proefschrift  vangt aan op dezelfde manier als de open-
bare verdediging ervan eindigt: met een dankwoord. Dat lijkt misschien een ver-
plicht nummer, maar niets is minder waar. Achter de vele pagina’s tekst schuilen 
nog veel meer uren werk, die voornamelijk draaglijk blijven door de ondersteu-
ning van de omgeving. Het uitgebreid en weloverwogen kunnen bedanken van 
die omgeving is daarom geen verplichting maar een voorrecht, en wel één waar ik 
de komende pagina’s graag gebruik van maak.

In de eerste plaats wil ik mijn promotor, professor Sagaert, bedanken. Gedu-
rende mijn jaren aan de Valk leerde ik u kennen als een ware liefh ebber van uw 
vak. Uw kennis wordt vaak – terecht – geroemd, maar wat me vooral is bijgeble-
ven van onze gesprekken, is het enthousiasme waarmee u discussieert en nadenkt 
over het recht. Dat werkte inspirerend. Ik ben u bijzonder dankbaar voor het mee-
denken en voor de grondige commentaren, die het proefschrift  mee maakten tot 
wat het vandaag is. Dank ook voor de aangename werksfeer, waarin vertrouwen 
en ondersteuning elkaar aanvulden, zodat het bijzonder aangenaam vertoeven 
was op het Instituut voor Goederenrecht.

In de tweede plaats gaat mijn dank uit naar de copromotor, professor Verbeke. 
Op een bepaald moment bleek dat uw agenda nog bijzonder weinig ruimte liet 
voor het copromotorschap van goederenrechtdoctoraten. Dat u toch besliste om 
aan boord te blijven bij de lopende projecten, heb ik bijzonder gewaardeerd. Uw 
input, waarbij de u kenmerkende combinatie van stijl en inhoud doorschemerde, 
was zeer waardevol, net zoals de aanmoedigingen op beslissende momenten.

Ook veel dank aan de leden van de examencommissie.
Professor Dirix, u bent niet alleen een van de tenoren van het Belgische pri-

vaatrecht, u heeft  allicht ook opgemerkt dat u in dit boek een van de vaakst geci-
teerde bronnen bent. Het was mij een waar genoegen dat u in mijn examencom-
missie wilde zetelen.

Professor Verstappen, het Young Property Lawyers Forum was een ontmoe-
tingsplaats waar ik als onderzoeker veel inspiratie en motivatie opdeed. Het was 
dan ook zeer fi jn om een van de vertrouwde gezichten van dat Forum in mijn 
examencommissie te zien.

Professor Carette, het deed me veel plezier dat u, die ik in 2010 leerde ken-
nen als collega, vele jaren later in uw hoedanigheid van professor in mijn examen-
commissie wilde zetelen.



Dankwoord

x Intersentia

Niets werkt inspirerender dan van gedachten wisselen met gelijk- en/of anders-
gestemde zielen. Daarom wil ik graag de professoren en onderzoekers die ik ont-
moette binnen en buiten de Valk bedanken voor hun suggesties, opmerkingen 
en aanmoedigingen tijdens seminaries, bijeenkomsten of congressen. Bijzonder 
motiverend waren de ontmoetingen en ervaringen op het jaarlijkse Young Pro-
perty Lawyers Forum. Ik hou ook zeer aangename herinneringen over aan mijn 
verblijf aan de Research Chair in Stellenbosch bij de immer gastvrije en veel te 
vroeg overleden professor Van der Walt.

Het reeds vermelde aangenaam vertoeven op het Instituut voor Goederenrecht 
was niet alleen de verdienste van de promotor, maar was in grote mate ook te 
danken aan de geweldige equipe. Stuk voor stuk aangename mensen, dankzij wie 
naar het werk vertrekken nooit een opgave werd. Heel veel dank voor de fi jne 
samenwerking Mathieu, Koen, Julie, Michiel, Siel en Helen en alle praktijkas-
sistenten. Sofi e, bedankt om me onder je vleugels te nemen toen ik toekwam en 
bedankt voor de vele fi jne babbels! Elien, bedankt voor de leuke berichten en 
aanmoedigingen vanuit Kortrijk, in het bijzonder tijdens de eindsprint. Dorothy, 
mijn tijd aan de Valk zou niet hetzelfde geweest zijn zonder jou. Van een fi jne col-
lega werd je een echte vriendin. Een van de grootste aanpassingen bij het verlaten 
van de Valk was dan ook dat ik niet meer dagelijks bij jou mijn verhaal kon doen.

Ook een bijzondere vermelding voor de overige collega’s, in het bijzonder deze van 
de afdeling Privaatrecht. Jullie bewezen dat intelligentie en ambitie hand in hand 
kunnen gaan met collegialiteit. Bedankt daarvoor! In het bijzonder dank aan de 
vele bureaugenoten die ik de voorbije zes jaar heb gehad, met Sander als sluitstuk, 
aan de heren en de twee dames van Contractenrecht, aan de dames en heren van 
Verbintenissenrecht en in het bijzonder Sanne, en aan het team van de 03.32.

Tot slot wil ik Gina, Els en Linda, het bibliotheekteam en de IT-mannen bedanken 
voor de praktische en administratieve ondersteuning en de fi jne samenwerking.

Naast de Valk was er ook het immer enthousiaste thuisfront, dat een grote bij-
drage leverde aan het op peil houden van de motivatie en het relativeringsvermo-
gen gedurende de jaren dat ik werkte aan mijn proefschrift . Veel dank aan familie 
en vrienden voor de interesse in de werkzaamheden en voor het bijwonen van de 
verdediging. Een postuum woordje van dank daarbij aan mijn trouwste suppor-
ters, mijn grootouders.

Judie and Spence, thank you for your kindness and encouragement, and thank 
you for making the trip to be at the defence.

Ik heb maar één zus en toevallig is dat ook de leukste. We verstaan elkaar met een 
half woord of – vaker nog – met één halve blik dus ik hou het kort: bedankt voor 
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de vele jaren zusterliefde (en ook om mijn werkdagen te verblijden met je berich-
ten). Aan Evert veel dank voor het enthousiasme en de humor.

Bijzondere woorden van dank zijn weggelegd voor twee bijzondere mensen, mijn 
ouders. Ik heb mij laten vertellen dat het ouderschap een van de meest ondank-
bare jobs is die een mens ooit uitoefent: je geeft  altijd meer dan je krijgt, en meestal 
zonder veel erkenning. Daarom is het bijzonder aangenaam dat ik jullie bij deze 
uitdrukkelijk kan bedanken. Jullie zijn al 29 jaar de twee grootste steunpilaren 
in mijn bestaan. Dat geldt op vele vlakken, maar zeker ook wat mijn schooljaren 
en professionele avonturen betreft . Papa, jij was het die me mijn liefde voor taal 
en boeken bijbracht met bezoekjes aan de bibliotheek, jij was degene die mijn 
natuurlijke nieuwsgierigheid verder aanwakkerde, jij was het die subtiel en tussen 
de regels door het belang van een goede opleiding en het benutten van je talenten 
benadrukte.

Mama, jij was het stichtende voorbeeld wat werkethiek betrof, jij leerde me 
met zachte dwang om de dingen niet te snel op te geven, en bovenal, jij was degene 
die me op de lastige momenten kalmeerde en een duwtje in de juiste richting gaf. 
Ik denk dat er op de dag van de verdediging niemand trotser was dan jullie, en ik 
draag mijn proefschrift  dan ook graag aan jullie op.

Last but not least, een woord van dank aan mijn echtgenoot-in-wording, Drew. 
Th is book represents many things: it is the fi nal product of six years of work and 
one of the reasons why we are not living on the other side of the ocean. I cannot 
ever thank you enough for supporting my determination to fi nish my research 
in Leuven and for carrying the burden of reducing the distance all by yourself. It 
takes a great person to leave behind their family, friends, language and fi nancial 
stability, to allow their love to pursue her professional dreams. It takes an even 
greater person to do so without ever holding it against her. Th ank you for being 
who you are. I am looking forward to every new day with you because, in the words 
of William Shakespeare, “I would not wish any companion in the world but you”.

Ann Apers
Etterbeek, 12 februari 2017
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