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WOORD VOORAF

Bij het Instituut Contractenrecht van de KU Leuven proberen we sinds vele jaren 
een traditie van hoogstaand doctoraal onderzoek te stimuleren. De lat ligt zeer 
hoog, onder meer op het vlak van een doorgedreven functionele en geïntegreerde 
rechtsvergelijking. Verschillende van onze doctoraten zijn standaardwerken en 
referenties geworden in de domeinen van het bijzondere overeenkomstenrecht en 
het algemene verbintenissenrecht.

Vandaag ligt zo een standaardwerk voor u. Deze commerciële editie van het doc-
toraal proefschrift  van Dr. Pieter Brulez is een staaltje van top wetenschappelijk 
onderzoek met scherpzinnige inzichten en kritische analyses, rechtsvergelijkend 
onderbouwd, en met directe implicaties voor de dagdagelijkse rechtspraktijk van 
het contractenrecht.

De meergelaagdheid van ons kooprecht wordt wel eens vergeleken met de typi-
sche chaotische Belgische aanbouw van de achterhuizen die treinreizigers kun-
nen bewonderen. Men stapelt wetten op elkaar of zoals Erasmus het stelde in de 
Lof der Zotheid: “Door de steen van Sisyphus aanhoudend voor te wentelen en 
duizend wetten in één adem samen te fl ansen, onverschillig omtrent welk onder-
werp, door verklaringen, zienswijzen op zienswijzen te stapelen, maken juristen 
dat de beoefening van dat vak voor het allermoelijkste doorgaat. Onder de geleer-
den matigen de rechtsgeleerden zich wel de allereerste plaats aan, en meer dan 
iemand anders zijn zij met zichzelf ingenomen”. En volgens Einstein: “Any intel-
ligent fool can make things bigger, more complex, and more violent. It takes a 
touch of genius – and a lot of courage – to move in the opposite direction”. Pieter 
Brulez neemt de uitdaging om te vereenvoudigen aan. Het onderwerp dat hij 
koos voor zijn doctoraatsonderzoek gaat naar de kern van het contractenrecht 
en het privaatrecht. Hij neemt de twee koninginnecontracten koop en aanne-
ming onder de loep. Niet zomaar om even te vergelijken. Maar om ze tot op het 
bot te dissecteren, te ontrafelen tot in de kern van hun juridische identiteit. De 
basisvraag is of het conceptuele onderscheid uit het Belgische en Franse recht, 
tussen koopcontracten enerzijds en dienstenovereenkomsten anderzijds, te ver-
klaren valt op het vlak van het materiële recht. Op deze overeenkomsten zijn 
vele verschillende regels van toepassing. Tal van die onderscheiden zijn echter 
voor kritiek vatbaar. En in andere jurisdicties maakt men het onderscheid niet 
of in mindere mate. In het sterk geïntegreerde rechtsvergelijkend onderzoek 
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wordt aan de hand van de functionele en typologische methode, het Belgo-
Franse recht vergeleken met het Nederlandse en het Engelse recht, alsook met de 
DCFR.

Het onderzoek is fundamenteel niet enkel voor het privaatrecht, maar ook voor 
het economisch recht, met onderscheiden regelingen voor producten en diensten, 
en het Europees recht met een onderscheiden regeling voor vrij verkeer van goe-
deren en diensten. Ziehier de drie grote subvragen van het onderzoek. Waarin ligt 
precies het onderscheidingscriterium tussen een koopovereenkomst en een dien-
stencontract, of in de functionele terminologie van het proefschrift , tussen een 
contract tot overdracht van eigendom en een contract tot het verrichten van een 
dienst? Voor welke aspecten worden deze contracten materieelrechtelijk van 
elkaar onderscheiden? En wat is de ratio achter deze verschillen en kan deze ratio 
ook conceptueel worden verantwoord?

Op zijn wonderlijke rechtsvergelijkende zoektocht komt Pieter Brulez tot de vast-
stelling dat vele van de klassieke verworvenheden uit koop en aanneming in ons 
recht gebaseerd zijn op los zand, op historiek en traditie waarvan niemand nog 
weet waar het eigenlijk vandaan komt. En waarvan bij nader inzien het nut of de 
verantwoording helemaal niet overtuigt, en evenmin in lijn is met het concep-
tuele onderscheid tussen koop en aanneming. Zo bv. op het vlak van het insolven-
tierecht. Maar ook waar men het verschil in behandeling van een koop- of 
 aannemingscontract lijkt te kunnen verantwoorden vanuit de eigen aard en spe-
cifi citeit van die overeenkomst, blijkt de redenering vaak mank te lopen. Zo bv. bij 
vragen zoals de invulling of de wijziging van het voorwerp en de prijs van het 
contract, de eenzijdige beëindiging van het uitvoering van de overeenkomst, de 
persoon van de (prestatie)schuldenaar, de aansprakelijkheid voor verborgen 
gebreken, het moment van risico overdracht, de aansprakelijkheid in ketens van 
overeenkomsten.

Dr. Brulez is onverbiddelijk. Hij analyseert alle mogelijke regels en argumenten 
en snijdt vlijmscherp doorheen klassieke aannames die men al vele decennia ‘for 
granted’ neemt. Hij komt dan ook tot de conclusie dat de verschillende materieel-
rechtelijke regels die het koop- en aannemingscontract op het eerste zicht zo 
anders maken, niet kunnen worden verklaard noch verantwoord vanuit de speci-
fi eke aard van het contract.

Gelukkig zijn een aantal verschillen, bv. omtrent interpretatie, vervanging van de 
schuldenaar, reële executie bij niet nakoming, plaats en tijd van levering, door de 
rechtspraak en rechtsleer in de loop der jaren uitgevlakt. Andere verschillen wor-
den volgens Brulez beter simpelweg afgeschaft : bv. de instructie- en wijzigings-
bevoegdheid van de opdrachtgever bij dienstencontract, prijsbepaling bij koop-
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contract, verborgen gebreken bij koop, verschillen qua risico-overdracht, 
rechtstreekse vordering in ketens van koopcontracten.

Zowel bij koop als bij aanneming lijken vele issues perfect te ondervangen met 
het gemene verbintenissenrecht. Steun hiervoor vinden we voornamelijk in het 
Engelse recht, en in zekere mate ook in Nederland en de DCFR. Daarom pleit de 
auteur ervoor om koop en aanneming onder de koepel van het algemeen verbin-
tenissenrecht te brengen, zonder regels die fl agrant afwijken. Daarbij is het wel 
nuttig om bepaalde verbintenisrechtelijke regels voor de koop of aannemings-
context nader te specifi ëren, bv. omtrent de zorgvuldigheidsplicht van de schul-
denaar (informatie-, waarschuwings-, verantwoordingsplichten, plicht tot aan-
passing van het contract), die vooral bij dienstencontracten een cruciale rol 
vervult.

Pieter Brulez neemt niets voor waar aan. Hij bevraagt, onderzoekt, analyseert, 
vergelijkt, concludeert; verfrissend en steeds weer met een open geest. Zijn toets-
stenen zijn gelijkheid en zuinigheid van rechtsregels. Het moet niet anders als 
daar geen consistente en overtuigende verklaring voor te vinden is. In lijn met de 
moderne wetgeving en rechtspraak is het bijkomende criterium, wanneer op 
grond van billijkheidsoverwegingen een keuze moet worden gemaakt voor een 
bepaalde rechtsregel, de bescherming van de zwakkere contractspartij.

Doorheen de stijl en aanpak van dit boek leert de lezer ook de persoon van de 
auteur kennen. Hij schrijft  zoals hij is. Kritisch en open van geest, scherp in de 
redenering en zacht in de omgang. Pieter Brulez ontwikkelde zich in zijn zes jaar 
assistentschap al snel tot de steunpilaar van het Instituut Contractenrecht, een 
ware rots in de branding., Gids voor talloze nieuwe jonge onderzoeksassistenten 
van de afdeling privaatrecht, kameraad en bondgenoot voor en van iedereen, een 
perfecte verdediger ook van de belangen van de assistenten als voorzitter van de 
AAP/BAP delegatie. Altijd beschikbaar voor studenten, begrijpend en streng. En 
altijd rechtvaardig. Pieter was de spin in het web voor de organisatie van de werk-
colleges, seminaries, meesterproeven, verbetering van examens. Zijn expertise en 
knowhow zijn zo veel mogelijk geboekstaafd, zodat het Instituut met schitterende 
nieuwe mensen verder kan. Maar zijn fl air en persoonlijkheid, zijn rust en scherp-
zinnigheid, die kunnen we niet zomaar in een doosje of schema vatten. Daarom 
zijn wij zeer verheugd dat Pieter, thans advocaat aan de balie te Brussel, nog ver-
der aan het Instituut verbonden blijft  als vrijwillig wetenschappelijk medewerker. 
En hoewel Pieter absoluut de rechtspraktijk wou induiken, heeft  de faculteit hem 
toch nog kunnen overtuigen om als plaatsvervangend gastdocent sociale wetge-
ving te doceren aan bio-ingenieurs, masters in management, en masters in 
accountancy en revisoraat.
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Dr. Brulez, je promotoren zijn je dankbaar voor je passage in de Valk. Deze is niet 
onopgemerkt gebleven. Getuige daarvan dit prachtige boek, een standaardwerk 
over bijzondere overeenkomsten. Getuige daarvan evenwel in nog veel belangrij-
ker mate de plaats die jij voor altijd zal behouden in het hart van ons Instituut 
Contractenrecht.

Take care and see you around.

Prof. Dr. Alain Laurent Verbeke, promotor
Prof. Dr. Bernard Tilleman, copromotor



Intersentia xi
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‘Science seldom proceeds in the straightforward logical manner imagined by outsiders. 
Instead, its steps forward (and sometimes backward) are oft en very human 

events in which personalities and traditions play major roles.’

James Watson, 
moleculair bioloog en Nobelprijswinnaar

Wat geldt voor een onderzoek in de moleculaire biologie geldt bij uitstek voor een 
doctoraat in de humane wetenschappen en de rechtsgeleerdheid in het bijzonder. 
Het voorliggende onderzoek is inderdaad niet zomaar het resultaat van een 
intern, lineair en logisch gestructureerd proces. Het is diepgaand beïnvloed door 
de rijke onderzoekstraditie die bestaat aan de Faculteit Rechtsgeleerdheid van de 
KU  Leuven en aan haar afdeling Privaatrecht en het Instituut Contractenrecht in 
het bijzonder. Talrijke mensen hebben direct of indirect bijgedragen aan de 
totstand koming van dit onderzoek en ik ben elk van hen daarvoor bijzonder 
dankbaar.

In de eerste plaats zijn er mijn promotor en copromotor, prof. Alain Laurent Ver-
beke en prof. Bernard Tilleman. Reeds meerdere jaren vormen zij een bijzonder 
succesvolle tandem. Dit proefschrift  is maar liefst het zestiende product van die 
unieke samenwerking. Een dergelijk resultaat kan alleen maar verwondering en 
bewondering wekken.

Prof. Verbeke, als geen ander weet u een doctorandus te motiveren en te inspi-
reren. U beschikt over een indrukwekkend inzicht en abstractievermogen, waar-
aan slechts weinig kunnen tippen. Ik ben u niet alleen dank verschuldigd voor de 
inhoudelijke begeleiding die u me over de jaren heen heeft  geboden. U heeft  me 
immers ook tal van andere kansen geboden (nationale en internationale spreek- en 
publicatiemogelijk e.d.), die het mogelijk maakten me te vervolmaken als jurist.

Prof. Tilleman, u stond steeds klaar met raad en daad. Minutieus en geduldig 
las u elk hoofdstuk van mijn doctoraat door. Met uw encyclopedische kennis van 
het contractenrecht en het privaatrecht kon u steeds weer pertinente opmerkin-
gen en suggesties aanreiken. De lat lag hoog, hetgeen de kwaliteit van dit onder-
zoek alleen maar ten goede is gekomen.

Tot slot wil ik u beiden nog danken voor het vertrouwen dat u de voorbije 
jaren in mij stelde als senior van het Instituut Contractenrecht. Dat vertrouwen 
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leidde ertoe dat ik ook bepaalde organisatorische skills kon ontwikkelen, die mij 
in de toekomst alleen maar ten goede kunnen komen.

Ik wens ook de overige leden van de examencommissie te danken, prof. Eric 
Dirix, prof. Paul Alain Foriers en prof. Eric Tjong Tjin Tai, drie coryfeën in het 
verbintenissen- en contractenrecht, die ondanks hun drukke agenda de tijd von-
den om mijn doctoraat door te nemen en kritisch te beoordelen. Een bijzonder 
woord van dank ook aan de voorzitter van mijn doctoraatsverdediging, prof. 
Gabriel-Luc Ballon. Tijdens ons gezamenlijk onderwijsverblijf aan de Universiteit 
van Changping, Beijing leerde ik prof. Ballon kennen als een bijzonder warm en 
hartelijk persoon. Ik was dan ook bijzonder verheugd toen hij zich bereid toonde 
om mijn doctoraatsverdediging voor te zitten.

Daarnaast namen de collega’s van het Instituut Contractenrecht een bijzondere 
plaats in bij de totstandkoming van dit onderzoek. In de eerste plaats zijn er Nele 
en Nicolas, de collega’s van het eerste uur. Zij leerden mij de ins en outs van de 
faculteit kennen. Zij waren, zijn en blijven mijn na te volgen idolen. Het verlies 
was groot toen zij het Instituut verlieten, maar zij werden gelukkig opgevolgd 
door Indra, Joris en Nick en later door Tom en Ingmar. Zij bleken eveneens een 
luisterend oor te bieden. Met al mijn verzuchtingen kon ik bij hen terecht. Tom 
wil ik in het bijzonder danken voor de talrijke onderwijstaken die hij in het laatste 
jaar van mijn mandaat overnam. Last but not least is er Els, de rots in de branding 
van het instituut, de lijm die het instituut samenhoudt. Zij was zowat de enige 
constante in mijn jaren aan de faculteit. Zonder haar zou het Instituut Contrac-
tenrecht niet zijn wat het is.

Ook de andere collega’s van de Afdeling privaatrecht verdienen een woord van 
dank: Mathieu, Koen, Ann, Dorothy, Michiel, Sanne, Sander, Frederik, Dorien, 
Tam, Annkatrien, Elisabeth en Roel. Allen droegen zij bij tot het welslagen van dit 
doctoraat. Het trouwe supportersysteem van ‘de 03.32’ – Ariadne en Elisabeth – 
mag in die opsomming zeker niet ontbreken. Hun enthousiaste steun gaf me 
steeds het nodige duwtje in de rug. De collega’s van de andere afdelingen van de 
faculteit mogen eveneens geenszins vergeten worden. Allen droegen op hun eigen 
unieke manier bij tot de aangename en constructieve werksfeer waarin ik mocht 
vertoeven.

Twee collega’s verdienen een bijzonder vermelding, mijn bureaugenootjes, Sofi e 
en Elise. Met Sofi e – Boulissima – bracht ik het gros van mijn jaren aan de Facul-
teit door. Zij was een echte metgezel, een steun en toeverlaat, een kindred spirit. 
Elise ontpopte zich in het laatste jaar van het onderzoek dan weer tot motivator 
par excellence. Onze sportieve en creatieve uitspattingen tussendoor boden een 
aangename verpozing tussen het serieuzere werk. Ik ben blij hen ondertussen tot 
mijn beste vrienden te mogen rekenen.
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Ook buiten de muren van de faculteit vond ik bij heel wat mensen de nodige 
steun. In de eerste plaats denk ik aan de Heulse vrienden, Sharon, Leo, Joke, Th o-
mas, Veerle en Oscar. Ondertussen zijn zij reeds een tweetal decennia deelachtig 
in allerhande avonturen. Zonder hen was ik niet geweest wie ik vandaag ben. 
Dank ook aan de Vriendtjes (bewust met dt) en studiegenoten Mieke, Anthony en 
Mai om tussen het werken door de nodige verpozing te bieden. Woorden van lof 
verdienen ook mijn huisgenootjes, Griet en Tim, en later Evelien en Michiel. 
Excuses ook aan hen voor mijn – bij wijlen – vreemd en excentriek gedrag, dat zij 
evenwel steeds geduldig en begripvol ondergingen. Last but not least is er Pauline, 
aan wie ik zoveel te danken heb: lichtend voorbeeld, luisterend oor, een echte 
klassebak. Dank voor alles!

Het laatste woord is voor mijn familie: mijn zussen Hannelore en Eline en mijn 
broer Th omas, die er altijd waren, maar ook mammie en tante C. Geenszins te 
vergeten zijn uiteraard mijn ouders, die mij steeds onvoorwaardelijk steunden in 
al mijn projecten en die daarvoor talrijke opoff eringen hebben gemaakt. Woor-
den schieten tekort om duidelijk te maken hoe dankbaar ik hen ben.

Pieter Brulez
Leuven, 4 oktober 2015
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Cass. Hof van Cassatie
Cass. civ. Cour de cassation, chambre civile
Cass. com. Cour de cassation, chambre commerciale
CC Code civil
CISG Weens Koopverdrag
DCFR Draft  Common Frame of Reference
HR Hoge Raad
Kh. rechtbank van koophandel
NBW Nederlands Burgerlijk Wetboek
P.CESL Proposal for a Common European Sales Law
PELSC Principles of European Law on Service Contracts
Rb. rechtbank van eerste aanleg
WER Wetboek van Economisch Recht
W.Kh. Wetboek van Koophandel
WMPC Wet marktpraktijken en consumentenbescherming


