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VOORWOORD

Vandaag is de correctionele procedure uitgegroeid tot de strafrechtelijke proce-
dure bij uitstek. Niet alleen het volume strafzaken legt dit uit, maar ook omdat
quasi alle belangrijke strafzaken vandaag voor de correctionele rechtbank berecht
worden. De ontwikkeling van de bijzondere strafwetgeving is daar ook niet
vreemd aan. Daarom dat in dit handboek de aandacht uitgaat naar de correctio-
nele procedure. Drie thema’s in evenveel onderscheiden delen komen aan bod: de
regels betreffende de correctionele terechtzitting, de rechtsmiddelen en het bewijs
in strafzaken.

Dit boek is ontsproten uit het onderwijs en meer bepaald uit de Syllabus Correc-
tioneel procesrecht van Prof. A. DE Nauw. Ik ben hem dan ook mijn grote en
oprechte dank verschuldigd om zijn werk te mogen voortzetten. Dit boek is echter
iets volledig nieuws geworden. Terwijl de basisfilosofie om vooral aandacht te
besteden aan de beginselen dezelfde is gebleven, zijn wat de inhoud betreft,
diverse nieuwe delen toegevoegd, zijn andere delen anders voorgesteld en nog
andere delen meer uitgewerkt. De talloze nieuwe wetsbepalingen en de ontwik-
kelingen in de rechtspraak, zowel de interne als deze van het EHRM, hebben hier
o.m. voor gezorgd.

Er is wel nog steeds getracht om zo veel mogelijk de essentie van de soms inge-
wikkelde regelingen weer te geven en niet te verdwalen in casuistiek. Dit boek
heeft noch de pretentie noch het doel een volledig overzicht te geven van alle
beschikbare bronnen. Bewust werd ervoor gekozen om ook te wijzen op oudere
rechtspraak waarbij de zaken duidelijker of kernachtiger werden weergegeven. Bij
de aanvang van de hoofdstukken werd een handige en dus selectieve bibliografie
meegegeven voor diegenen die dieper willen ingaan op de materie. Er werd eerder
voor gekozen om de principes van het geldende recht weer te geven, zonder dat
nagelaten werd om hier en daar de discussie weer te geven die gevoerd wordt. Het
doel is steeds geweest om een handige en praktische leidraad te geven bij het
geldende recht. Daarom is het zowel geschikt voor studenten als voor de practici
(magistraten en advocaten).

Terwijl het oorspronkelijke werk enkel de huidige delen I en II besloeg, werd
later door ondergetekende een deel IIT toegevoegd m.b.t. het bewijs. Dit laatste
deel werd thans bijgewerkt m.b.t. de laatste ontwikkelingen inzake de sanctione-
ring van het onrechtmatig verkregen bewijs.

Intersentia v



Voorwoord

De grote vraag blijft in welke richting de correctionele procedure verder zal evo-
lueren. Zal men het onderzoek ter terechtzitting nog verder inkrimpen in een
poging de strafprocedure steeds efficiénter te maken of zal men inzien dat voor
bepaalde strafzaken een uitgebreidere procedure nodig is? Tot nu toe heeft de
soepelheid van het Wetboek van Strafvordering de rechtspraak toegelaten de pro-
cedure aan te passen aan de noden van de tijd. Het is twijfelachtig of dit nog lang
volgehouden zal kunnen worden. De elasticiteit van rechtsregels kent ook zijn
limieten. Wat de rechtsmiddelen betreft, lijkt er sprake te zijn van een standvas-
tigheid, hoewel hervormingen van de cassatieprocedure niet uit te sluiten zijn.
Ten slotte kan men verwachten dat het bewijs in strafzaken aanzienlijk zal evolu-
eren. Het gebruik van nieuwe technieken is daar een belangrijke katalysator voor.
Mogelijk zal de beoordelingsbevoegdheid van de rechter daardoor beperkter wor-
den. Het moeilijk te vinden evenwicht tussen de rechten van het individu en de
belangen van de maatschappij zal wellicht zorgen voor een blijvende discussie
over de toelaatbaarheid van bewijs. De toekomst zal het uitwijzen.

Brussel, september 2013
D. DE WoLF
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