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VOORWOORD

Voor de zesde maal verschijnt Patrimonium met een overzicht van de belang-
rijkste ontwikkelingen in wetgeving, rechtspraak en rechtsleer en een ant-
woord op tien actuele en voor de praktijk relevante rechtsvragen. Nieuw dit 
jaar is een blik over de grenzen. De meest recente evoluties in het domein van 
het familiaal vermogensrecht in enkele Europese landen worden belicht. Het 
verheugt de redactie hierbij te hebben kunnen rekenen op de medewerking 
van eminente collega’s uit het buitenland, met name Prof. Dr. M. Anderson 
(Universitat de Barcelona), Prof. Dr. K. Boele-Woelki (Universiteit Utrecht), 
Prof. Dr. T. Helms (Universität Marburg) en Dr. J. M. Scherpe (University of 
Cambridge). Bij wijze van epiloog worden ten slotte door Prof. Dr. W. Pintens 
enkele beschouwingen over een Europees internationaal familiaal vermo-
gensrecht geformuleerd.

Terwijl er nog steeds een relatieve rust heerst op legislatief vlak, kan niet 
hetzelfde worden gezegd over de rechtspraak. Het voorbije jaar werden een 
aantal opmerkelijke arresten geveld. Zo oordeelde het Hof van Cassatie dat de 
appelrechters die de door het toenmalige Arbitragehof vastgestelde schending 
met betrekking tot de gemengde levensverzekering in een gemeenschapsstel-
sel uitbreiden tot de groepsverzekering een te ruime toepassing aan het arrest 
van het Hof geven. Het Grondwettelijk Hof oordeelde dan weer dat artikel 124 
WLVO het grondwettelijke gelijkheidsbeginsel niet schendt in zoverre dit 
artikel ertoe leidt dat de vordering tot inbreng niet kan worden ingesteld ten 
aanzien van het kapitaal van de gemengde levensverzekering. En wat te den-
ken over de rechtspraak van onze hoogste rechtscolleges met betrekking tot de 
waardering van de vergoeding in geval van fi nanciering van een eigen lening 
met gemeenschapsgelden? St. Seyns analyseert deze rechtspraak en komt tot 
het besluit dat de herwaardering van deze vergoeding een goede zaak is. Naast 
deze bijdrage biedt Patrimonium 2011 ook nog negen andere bijdragen die 
actuele thema’s bespreken. Hierbij heeft  de redactie opnieuw kunnen rekenen 
op een collega van een Franstalige faculteit, waarvoor onze oprechte dank. 
Naar aanleiding van het cassatiearrest van 18 mei 2009 schrijft  Prof. Dr. J.-L. 
Renchon (U.C.L.) over de problematiek van de aanrekening van de woonst-
vergoeding in het kader van de vereff ening en verdeling van de huwgemeen-
schap.

Eens te meer hopen wij dat Patrimonium 2011 voor u van praktisch nut zal 
zijn en kijken wij uit naar uw reacties.

Charlotte Declerck
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