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VOORWOORD

Omnipresent zijn de onroerende goederen in het dagelijks leven van de burger.
Het is dan ook niet verbazingwekkend te noemen dat het onroerend goed een
centrale positie inneemt in tal van uiteenlopende domeinen van het Belgische
straf- en strafprocesrecht.

De autonome positie van het strafrecht brengt met zich mee dat het strafrecht
een eigen invulling kan geven aan bepaalde concepten. Zo geeft het strafrecht
een eigen invulling aan het begrip “onroerend goed” die niet noodzakelijk cor-
releert met de burgerrechtelijke draagwijdte ervan. In tal van delictsomschrij-
vingen wordt de bescherming van onroerende goederen hoog in het vaandel
gedragen zonder dat hierbij altijd uitdrukkelijk wordt verwezen naar de notie
“onroerend goed”. Andere delictsomschrijvingen zijn dan weer ondenkbaar
zonder dat er een onroerend goed aan te pas komt. Tevens maakt het onroerend
goed soms een beinvloedende bestraffingsfactor uit.

In dit boek wordt niet alleen aandacht geschonken aan de onroerendgoedgere-
lateerde misdrijven van Boek II van het Strafwetboek, maar ook aan een speci-
fieke tak van het bijzonder strafrecht, het stedenbouwstrafrecht (met inbegrip
van ruimtelijke ordening), waar bijna exclusief wordt gefocust op de onroerende
goederen.

De vraag rijst verder welke invulling rechtspraak en rechtsleer geven aan de
rechtsfiguur van de huiszoeking.

Tot slot kan het regime van bijzondere verbeurdverklaring en beslag verschil-
lend zijn wanneer er sprake is van een onroerend goed als vermogensvoordeel.

In de Belgische doctrine werd een dergelijke overkoepelende studie m.b.t. de rol
van het onroerend goed in het straf- en strafprocesrecht nog niet eerder in kaart
gebracht. Namens de Onderzoeksgroep “Rechtshandhaving en behoorlijke
rechtsbedeling” wens ik dan ook alle auteurs te danken die hun medewerking
hebben verleend aan de totstandkoming van dit boek. Ten slotte ben ik de uitge-

Intersentia A%



Voorwoord

verij Intersentia zeer erkentelijk voor de vlotte samenwerking en de fraaie uit-
gave van dit boek.

Joélle Rozik

Hoofddocente strafrecht Universiteit Antwerpen

Co-onderzoeksleider Onderzoeksgroep “Rechtshandhaving en behoorlijke
rechtsbedeling”
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