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WOORD VOORAF

Het Centrum voor Recht, Onteigening en Waardering (hierna: CROW) beoogt
om op een wetenschappelijke manier de (rechts)problemen inzake onteigening te
bestuderen en voorstellen tot oplossing te formuleren.

Vorig jaar organiseerde het CROW een studiedag over de voorafgaande fase bij
onteigeningen, waarvan de referaten nadien in boekvorm werden gepubliceerd
(J. Ghysels en R. Palmans (eds.), Onteigeningen. De voorafgaande fase, Antwerpen,
Intersentia, 2006, xvi + 320 p.).

In het voorliggende boek zijn de referaten opgenomen die werden gehouden op het
colloquium dat door het CROW op 27 oktober 2006 werd georganiseerd over de
onteigeningsprocedure. Deze gerechtelijke fase neemt een aanvang met een eenzijdig
verzoekschrift dat door de onteigenende overheid bij de bevoegde rechter wordt
ingediend, nadat is gebleken dat het te onteigenen goed niet tegen een redelijke prijs
in der minne kan worden verworven.

Bij deze gerechtelijke fase is het van belang dat de juiste procedure wordt toegepast,
welke ook de wettelijke basis is op grond waarvan de onteigening plaatsheeft. Zoals
bekend, zijn er immers drie types van onteigeningsprocedures naargelang de spoed
waarmee de onteigening moet worden doorgevoerd, namelijk 1) de ‘gewone’ of
gemeenrechtelijke onteigeningsprocedure, die wordt beheerst door de wet van 17 april
1835 “op de onteigening ten algemenen nutte”, te lezen in samenhang met de wet
van 27 mei 1870 “houdende vereenvoudiging van de administratieve formaliteiten
inzake onteigening ten algemene nutte”; 2) de ‘spoedprocedure’, geregeld door de wet
van 10 mei 1926 “tot instelling van een rechtspleging bij dringende omstandigheden
inzake onteigening ten algemene nutte”; 3) de ‘procedure bij hoogdringende
omstandigheden’, die is opgenomen in art. 5 van de wet van 26 juli 1962 “betreffende
de onteigening ten algemenen nutte en de concessies voor de bouw van autosnel-
wegen”.

Aangezien de onteigende zich in een ongelijke positie bevindt ten opzichte van de
onteigenende overheid, is het belangrijk dat de rechtsbescherming degelijk is
uitgebouwd. Daarom wordt in de eerste bijdrage die in dit boek is opgenomen door
prof. Patrick Peeters (K.U.Leuven) op overzichtelijke wijze uiteengezet in hoeverre



Woord vooraf 

vi Intersentia

die rechtsbescherming wordt geboden door het Arbitragehof, de Raad van State en
de burgerlijke rechter.

Een vaak terugkerend probleem bij onteigeningsprocedures is de kwestie in hoeverre
de procedureregelen van het Gerechtelijk Wetboek, die als de gemeenrechtelijke
regelen moeten worden beschouwd, van toepassing zijn op de onteigeningsprocedures.
In zijn uiteenzetting onderzoekt prof. Jean Laenens (Universiteit Antwerpen) een
aantal knelpunten op dit vlak.

De drie hierboven genoemde onteigeningsprocedures worden behandeld in de
bijdragen van enerzijds mr. Jan Ghysels (advocaat bij de balie te Brussel) en de heer
Lode Vrancken (vrederechter te Genk), en anderzijds de heer Stijn Verbist (assistent
K.U.Leuven). De eerste en de tweede auteur bespreken de als achterhaald beschouwde
‘gewone’ onteigeningsprocedure van de wet van 17 april 1835 en leggen er de nadruk
op dat deze wet nog altijd van kracht is en dat deze procedure in de praktijk nog
wordt toegepast. De ‘gewone’ onteigeningsprocedure wordt vervolgens nog eens op
een overzichtelijke wijze uiteengezet door de heer Dirk Scheers (rechter in de
Rechtbank van Eerste Aanleg te Antwerpen en lector aan de Plantijn Hogeschool te
Antwerpen). S. Verbist geeft een mooi overzicht van de voormelde ‘spoedprocedure’
en de ‘procedure bij hoogdringende omstandigheden’, waarvan hij de toepassingsvoor-
waarden en het verloop schetst.

In de volgende bijdrage, van de hand van prof. Piet Taelman (U.Gent), komt het
deskundigenonderzoek inzake onteigeningen aan bod. Zoals uit de reeds genoemde
bijdrage van prof. J. Laenens naar voren komt, blijkt ook bij het deskundigenonderzoek
de gespannen verhouding tussen de procedurevoorschriften van de drie voormelde
Onteigeningswetten en die van het Gerechtelijk Wetboek.

Raadsheer Sidney Berneman (Hof van Beroep Antwerpen) bespreekt in zijn tekst de
eigen aard van de herzieningsprocedure, geregeld in artikel 16 van de Onteigeningswet
hoogdringende omstandigheden van 26 juli 1962, en gaat na tot welke problemen deze
procedure aanleiding geeft op het stuk van de rechtsmacht, de bevoegdheid, de
rechtsgang, het bepalen van de vorderingsgerechtigde, de termijn voor het instellen
van de vordering, de herziening in meer of in min, en de gevolgen van de erkenning
van de onregelmatigheid van de onteigening.

De studie van de heer Bruno Nackaerts (ambtenaar bij FOD Financiën) vormt in het
Nederlandse taalgebied één van de grondigste analyses van het recht van weder-
overdracht in het geval de onteigenende overheid de onteigende goederen niet gebruikt
voor het doel waarvoor ze werden onteigend. De auteur ontleedt nauwgezet de
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juridische kwalificatie, de kenmerken, de toepassingsvoorwaarden en de uitoefenings-
wijze van deze rechtsfiguur.

Ter afronding worden door ondergetekende in dit boek enkele algemene slot-
conclusies geformuleerd.

Ik druk de hoop uit en ik ben er ook van overtuigd dat de rechtspracticus – zowel de
ambtenaar als de advocaat en de magistraat – in dit boek kwalitatief hoogstaande en
voor de rechtspraktijk nuttige informatie vindt over alle aspecten van de drie
voormelde onteigeningsprocedures.

Prof. Dr. Aloïs VAN OEVELEN

Gewoon hoogleraar Universiteit Antwerpen
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